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Fellebbezés elbiralasa Zadori Janos polgarmester

A polgarmester elmondta, hogy Pataki Balazs és Patakiné dr. Sik Gabriella (7720 Pécsvarad, Lorinc
katja utca 14.) kérelmet nyjtott be a Pécsvarad Kozos Onkorményzati Hivatalnal a Pécsvéaradi K&zos
Onkormanyzati Hivatal Jegyzéjéhez cimezve, melyben tSbb szempontbdl is sérelmezte szomszédjanak
Harsanyi Tamasnak (7720 Pécsvarad, Lorinc katja u. 10.) a k6z6s telekhatarukon létesitett keritését.

A kozos telekhataron Harsanyi Tamas oszlopokra rogzitett drotfonatos keritést l1étesitett, valamint az
oszlopokra az atlathatosagot megakadalyozé zold arnyékold halot helyezett. Kérelmez6k részére sérelmes volt
a kerités kinézete, elhelyezkedése, valamint magassaga.

Az éltalanos kozigazgatési rendtartasrol szolo 2016. évi CL térvény (a tovabbiakban: Akr.) 38. §
alapjan a kérelmet a tartalma alapjan kell elbirdlni, ennek megfelelden Pécsvarad Varos Polgarmestere
Pécsvarad Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének a telepiiléskép védelmérdl szolo 6/2021. (IX. 28.)
rendelete (a tovabbiakban: Rendelet) alapjan, mint telepiilésképvédelmi hatosag jart el.

Pécsvarad Varos Polgarmestere Pv/1865-4/2022. (08. 17.) szamu végzésével a telepiilésképi kotelezés
iranti kérelmet visszautasitotta, mivel a kérelemben sérelmezett kerités nem litk6zott a Rendelet eldirdsaiba.

A visszautasitds indoka:

A Rendelet alapjan az érintett ingatlan a sz6l6hegyi beépitésii teleplilésrészhez tartozik, ahol — a
Rendelet elbirdsai szerint — maximum 60 cm t6mor labazatu, attort kerités 1étesithetd.

Ezen el6iras a telepiiléstervek tartalmarol, elkészitésének és elfogadasanak rendjérl, valamint egyes
telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrodl szolo 419/2021. (VII. 15.) Korm. rendelet 36. § (6) bekezdése
alapjan csak az utcafronti keritésre vonatkozik, mivel a citalt jogszabalyi hely alapjan a Rendelet csak a
kozteriileti telekhataron 1€vo keritésre allapithat meg telepiilésképi kdvetelményt.

Kérelmezok a jogorvoslatra nyitva allo idon beliil fellebbezéssel éltek. Fellebbezésiikben tovabbra is
hivatkoztak a telepiilésképi kdvetelményekre, épitésiigyi és tulajdonjogi aggalyaikra.

Pécsvarad Varos Onkormanyzat Képviselé-Testiilete a fellebbezésben foglaltak tekintetében csak a
telepiilésképi kovetelmények tekintetében rendelkezik hataskorrel, igy csak azon kérdésekben donthet.

Tekintettel arra, hogy a fentiekben hivatkozott jogszabdly egyértelmiivé teszi, hogy rendeletiink az
oldalhataron all6 kerités tekintetében kovetelményt nem allapit meg, igy Pécsvarad Varos Polgarmesterének
dontése jogszert, annak helybenhagyasat javaslom.



A képviseld-testiilet egyhangu szavazassal — 5 igen szavazattal — az alabbi hatarozatot hozta:

37/2022. (IX.12.) szamu hatarozat

Pécsvarad Viros Képviselo-testiilete Pécsvarad Varos Polgarmesterének Pv/1865-4/2022. (08.
17.) szami végzését, melyben visszautasitotta Pataki Balazsnak és Patakiné dr. Sik Gabriellanak (7720
Pécsvarad, Lorinc kutja utca 14.) a Pécsvarad, Loérinc katja u. 10 hsz. ingatlan oldalhataran megvaldsitott
keritésre vonatkozé telepiilésképi kotelezeés irdnti kérelmét,

helybenhagyja.

A hatarozat a kozléssel végleges, ellene fellebbezésnek helye nincs, azonban a kézhezvételt kovetd 30
napon belill kzigazgatasi per indithat6 a Pécsi Torvényszéken (7623 Pécs, Rakoczi ut 34.).

A keresetlevelet a Pécsvarad Varos Polgarmesteréhez (7720 Pécsvarad, Szenthdromsag tér 3.) kell
benyujtani vagy ajanlott kiilldeményként postara adni.

Indokolas:

Pataki Balazs és Patakiné dr. Sik Gabriella (7720 Pécsvarad, Lorinc kutja utca 14.) kérelmet nyujtott
be a Pécsvarad Koz6s Onkorméanyzati Hivatalnal a Pécsvaradi Kozos Onkorményzati Hivatal Jegyzéjéhez
cimezve, melyben tobb szempontbol is sérelmezte szomszédjanak Harsanyi Tamasnak (7720 Pécsvarad,
Lérinc kutja u. 10.) a k6z0s telekhatarukon 1étesitett keritését.

A ko6z0s telekhataron Harsanyi Tamas oszlopokra rogzitett drotfonatos keritést 1étesitett, valamint az
oszlopokra az 4tlathatosagot megakadalyozé zold arnyékolo halot helyezett. Kérelmezok részére sérelmes volt
a kerités kinézete, elhelyezkedése, valamint magassaga.

Az 4ltalanos kozigazgatasi rendtartasrél sz6l6 2016. évi CL torvény (a tovabbiakban: Akr.) 38. §
alapjan a kérelmet a tartalma alapjan kell elbiralni, ennek megfeleléen Pécsvarad Varos Polgarmestere
Pécsvarad Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének a telepiiléskép védelmérdl szolo 6/2021. (IX. 28.)
rendelete (a tovabbiakban: Rendelet) alapjan, mint telepiilésképvédelmi hatdsag jart el.

Pécsvarad Varos Polgarmestere Pv/1865-4/2022. (08. 17.) szam végzésével a telepiilésképi kotelezés
iranti kérelmet visszautasitotta, mivel a kérelemben sérelmezett kerités nem iitk$zott a Rendelet el6irasaiba.

Pécsvarad Varos Polgarmesterének fellebbezéssel megtamadott dontését megvizsgalva az alabbiakat
allapitottam meg:

A Rendelet alapjan az érintett ingatlan a sz6lohegyi beépitésii telepiilésrészhez tartozik, ahol — a
Rendelet eldirasai szerint — maximum 60 cm témor labazatu, attort kerités 1étesithetd.

Ezen eldiras a telepiiléstervek tartalmarol, elkészitésének és elfogadasanak rendjérél, valamint egyes
telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szolo 419/2021. (VIIL. 15.) Korm. rendelet 36. § (6) bekezdése
alapjan csak az utcafronti keritésre vonatkozik, mivel a citalt jogszabalyi hely alapjan a Rendelet csak a
kozteriileti telekhataron 1€vo keritésre allapithat meg telepiilésképi kdvetelményt.

Ez alapjan Pécsvarad Varos Polgarmestere helyesen dallapitotta meg, hogy a kérelmezdk altal
sérelmezett, Harsanyi Tamaés altal a kozos oldalhataron 1étesitett kerités kialakitdsa nem iitk6zik a Rendelet
eloirasaiba.

Jogsérelem hianyaban Pécsvarad Varos Polgarmestere — hivatkozva az Akr. 46. § (1) bekezdés a.)
pontjara — telepiilésképvédelmi hatosagként a kérelmet jogszeriien utasitotta vissza, mivel az eljaras
meginditasanak jogszabalyban megfogalmazott feltétele hidnyzik.

A mdsodfoku eljards lefolytatdsa soran megallapitottam, hogy az elséfokon hozott dontés jogszerd,
ezért azt helybenhagytam.

Eljarasom soran a fellebbezésben a megtamadott dontéssel 6ssze nem fliggd tényeket és észrevételeket
hataskoér hianyaban figyelmen kiviil hagytam.
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A hatdrozattal szembeni  jogorvoslat lehetoségérol — tdjékoztatdst a  kozigazgatasi
perrendtartasrol sz616 2017. évi 1. térvény 39. § alapjan adtam.

Déntésemet az épitett kornyezet alakitasarol €s védelmérdl sz616 1997. évi LXXVIIL Torvény 6/A §
bekezdés, valamint a Pécsvarad Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének a telepiiléskép védelmérol
sz016 6/2021. (IX. 28.) rendelet 40. §-ban meghatarozott hatdskdrben eljarva hoztam meg

Hatésagom illetékesség az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol sz616 2016. évi CL Térvény 16. § (1)
bekezdés b.) pontja allapitja meg.

Hatarid6: azonnal
Felel6s: polgarmester

Egyéb kérdés, hozzaszolas nem volt, a polgarmester az iilést berekesztette.

K.m.f,

deé\ri Janos
polgannester
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Dr. Femyyesi Janos

Jjegyzd




